UZASADNIENIE

wyroku wydanego w sprawie o sygn. II Ko. 839/15
Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

Pelnomocnik M. i S. C. (1) wniosl o zasadzenie na rzecz jego mandantéw kwot po 80.000 zt tytulem zado$cuczynienia
za krzywdy wynikle z powodu wykonywania wobec nich $rodka zapobiegawczego w postaci dozoru Policji oraz
polaczonego z nimi zakazu kontaktowania sie z dzie¢mi, ktory byl stosowany w sprawie Sadu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim — ostatecznie —o sygn. IT K. 45/15. W uzasadnieniu wskazal, ze dzialanie organow Scigania w stosunku
do jego mandantéw bylo co najmniej nieobiektywne, a wrecz stronnicze, czego dowodem jest wydany w stosunku do
nich wyrok uniewinniajacy. Z uwagi na zainteresowanie medidéw toczacym sie postepowaniem M. i S. C. (1) czuli sie
izolowani od spoleczenstwa, doznawali nieprzyjemnosci poprzez wytykanie palcami, wyzwiska, wulgarne komentarze
w Internecie. W ocenie wnioskodawcy tre$¢ zarzutow i zasieg ich rozpowszechnienia oraz intensywno$¢ negatywnych
przezy¢ psychicznych i poczucia krzywdy, a takze pelnione przez nich role spoleczne i donioslo$é¢ naruszenia ich
dobrego imienia uzasadniaja roszczenie przedstawione we wniosku.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M.iS.C. (1) zamieszkuja we wsi L., w gminie S., w powiecie s. (...) wwoj. (...). Majg piecioro dzieci: I. ur. (...), O. ur. (...),
P.ur. (...),J. ur. (...) oraz K. ur. (...) Malzonkowie postanowieniem Sadu Rejonowego w Strzelcach Krajenskich z dnia
2 czerwca 2004 r. w sprawie III RNsm. 65/04 sprawowali nad dzie¢mi wladze rodzicielska ograniczong nadzorem
kuratora sagdowego. Postepowanie opiekunicze zostalo umorzone w dniu 29 kwietnia 2008 r. gdyz Nie byli karani
sadownie. Od wrzeénia 2011 r. wszystkie dzieci — z uwagi na obowiazek szkolny — zamieszkiwaly przez okres od
poniedzialku do pigtku w internacie przy OSrodku (...) w S. (...). Do domu przyjezdzaly jedynie na weekendy oraz
Swieta i inne okresy wolne od nauki.

dowdd: zeznania M. C. k. 77-78 akt,
zeznania S. C. k. 76-77 akt,

dokumentacja z IT Wydzialu Rodzinnego Sadu Rejonowego w Strzelcach Krajenskich w sprawie III RNsm. 65/04 k.
66-76, 456-459, 470, 478 akt I K. 45/15,

informacja z Krajowego Rejestru Karnego k. 1832-1833 akt II K. 45/15,

Z uwagi na czynnosci podjete przez organy Scigania Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim XIIT Zamiejscowy
Wydzial Rodzinny i Nieletnich w Strzelcach Krajenskich w dniu 11 stycznia 2013 r. w sprawie XIII RNsm. 64/13
postanowil o umieszczeniu maloletnich w internacie O$rodka (...)w S. (...) od dnia 11 stycznia 2013 r. dla dobra
maloletnich, za§ w weekendy o ich pobycie w (...) Placowce (...) (...) w D.. W dniu 14 stycznia 2013 r. Prokuratura
Rejonowa wS.wszczela postepowanie przygotowawcze pod sygn. akt Ds. 34/14 m.in. przeciwko M. i S. C. (1).
Prokurator w trakcie $§ledztwa zarzucil M. C. (2) i S. C. (1) dokonanie w okresie od 2003 r. daty dziennej blizej
nieustalonej do dnia 5 stycznia 2013 r., przestepstw kwalifikowanych z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. w
zw. z art. 197 § 1 k.k. w zb. z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. wzw. z art. 197 § 2 k.k. wzb. zart. 197 § 1 k. k. wzb. z art. 197 § 2 k.k.
w zb. z art. 198 k.k. wzb z art. 199 § 2 k.k. wzw. z art. 199 § 1 k.k. wzb. zart. 199 § 3k k. wzw. zart. 11 § 2 k. k. wzw. z
art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. na szkode kazdego z jej dzieci. W dniu 4 lutego 2013 r. asesor Prokuratury Rejonowej
wS. (...) wydal postanowienie o zastosowaniu wobec M. i S. C. (1) érodka zapobiegawczego w postaci dozoru Policji,
polegajacego na obowiazku stawiennictwa w Komendzie Powiatowej Policji w S.raz na dwa tygodnie, w dni i godziny
wskazane przez powyzsza jednostke polaczonego z zakazem kontaktowania sie z pokrzywdzonymi bezposérednio
oraz telefonicznie z inicjatywy rodzicow. W dniu 5 lutego 2013 r. postanowieniem Sadu Rejonowego w Gorzowie
Wielkopolskim XIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich w Strzelcach Krajenskich zostal ustanowiony kurator



dla reprezentowania intereséw dzieci w postepowaniu karnym, z uwagi na fakt, iz ze wzgledu na rodzaj postawionych
zarzutow M. i S. C. (1) nie mogli wystepowaé w imieniu swoich dzieci.

dowdd: zeznania M. C. k. 77-78 akt,
zeznania S. C. k. 76-77 akt,

wniosek prokuratora Prokuratury Rejonowej w Strzelcach Krajenskich o ustanowienie kuratora k. 60-62 akt IT K.
45/15,

dokumentacja z Sagdu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim XIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich w
Strzelcach Krajenskich w sprawie XIII RNsm. 64/13 k. 22-23, 472-490 akt I1 K. 45/15,

odpisy postanowien wydane w sprawie Ds. 34/14 k. 195-197, 198-200 akt II K. 45/15,
skierowanie maloletnich do placéwki w D. k. 472-476 akt I K. 45/15,

Pomimo wydania ww. postanowienia o zakazie kontaktowania sie z dzie¢mi M. i S. C. spotykali sie raz w tygodniu na
terenie Os$rodka (...)w S.. W czasie gdy dzieci przebywaly w internacie lub w placéwce w D., najstarsza z cérek — I.
kupila sobie telefon i takze w ten sposéb kontaktowala sie z rodzicami.

dowdd: zeznania M. C. k. 77-78 akt,

zeznania S. C. k. 76-77 akt,

wywiad kuratora k. 316-317, 318-319 akt IT K. 45/15
notatka stuzbowa k. 351 akt II K. 45/15,

M. C. (2) w okresie od 17 stycznia 2013 r. do 6 lutego 2013 r. byla zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy w
S. jako bezrobotna bez prawa do zasitku. S. C. w czasie trwania $ledztwa oraz procesu byl zatrudniony jako kierownik
produkeji w Przedsiebiorstwie (...) A.iK. S. sp.j. w N.. M. C. podjela zatrudnienie w tej samej firmie od czerwca 2013
r. na podstawie umowy zlecenia. W celu realizowania obowigzkéw wynikajacych z dozoru Policji oboje dojezdzali do
S. z miejsca zamieszkania swoim samochodem. Jezeli w danym dniu pracowali czasami zwalniali sie z pracy, albo S.
C. bral w danym dniu urlop by dojecha¢ na Komende Policji.

dowdd: zeznania M. C. k. 77-78 akt,

zeznania S. C. k. 76-77 akt,

zaSwiadczenia z Powiatowego Urzedu Pracy wS. k. 259, 261 akt IT K. 45/15,
wywiad kuratora k. 316-317, 318-319 akt II K. 45/15

Wszystkie dzieci M. i S. C. w czerwcu 2013 r., po zakonczeniu roku szkolnego zamieszkaly ponownie w domu
Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2013 r. w sprawie II K. 111/13 Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim uchylil
wobec M. i S. C. (1) zastosowany §rodek zapobiegawczy.

dowdd: zeznania M. C. k. 77-78 akt,
zeznania S. C. k. 76-77 akt,
odpis postanowienia wydanego pod sygn. I K. 111/13 k. 1086 akt IT K. 45/15,

kopie artykuléw prasowych i informacji z portali internetowych k. 13-38, 68-70 akt,



Prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 20 lipca 2015 r. w sprawie I K. 45/15
M.1iS. C. (1) zostali uniewinnieni od zarzutu popelnienia przypisywanych im przestepstw.

dowdd: odpis wyroku k. 2059-2071 akt II K. 45/15,
uzasadnienie wyroku k. 2111-2146,

stwierdzenie prawomocnoéci wyroku k. 2221, 2222.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie niniejszego uzasadnienia sad zmuszony jest zwrdci¢ uwage na fakt, iz wniosek o zado$éuczynienie zlozony
w imieniu wnioskodawcoéw jako podstawe ich zadania wskazywal art. 552a. k.p.k. Przepis ten stanowil, iz w razie
m.in. uniewinnienia oskarzonego, oskarzonemu przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode
izado$cuczynienie za doznang krzywde, wynikle z wykonywania wobec niego w tym postepowaniu §rodkéw przymusu,
o ktorych mowa w dziale VI k.p.k.

Przy czym na skutek wejsScia w zycie w dniu 15 kwietnia 2016 r. ustawy z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy —
Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2016 r., poz. 437) zostal uchylony. Jednakze,
zgodnie z art. 20 cyt. ustawy czynno$ci procesowe dokonane przed dniem wejécia w Zycie jej przepisoéw byly skuteczne,
jezeli dokonano ich z zachowaniem przepisow dotychczasowych. A poniewaz wniosek o zadoSéuczynienie wplynal
w dniu 30 grudnia 2015 r., to pomimo nieistnienia w dacie rozpoznania sprawy i wydania wyroku w Kodeksie
postepowania karnego art. 552a. k.p.k., wnioskodawcy — korzystajac w ocenie skltadu orzekajacego z zasady ochrony
praw nabytych — mogli skutecznie domagac¢ sie rozpoznania ich zagdania, bowiem zglosili je w oparciu o obowigzujaca
w dacie jego wniesienia do sagdu podstawe prawna.

Cytowany wyzej przepis wskazuje, iz podstawa faktyczng do domagania sie odszkodowania lub zadoSéuczynienia sg
wydanie przez sad wyroku uniewinniajacego oraz wykonywania §rodkéw przymusu zawartych w dziale VI Kodeksu
postepowania karnego. Do tego katalogu nalezy niewatpliwie rowniez dozoér Policji, wskazany w art. 275. k.p.k., ktory,
jak sad wskazal w stanie faktycznym, byl stosowany wobec obojga wnioskodawcow przez okres bez mala 10 miesiecy.
Wykonywanie tego Srodka polegalo wobec malzonkéw C. na obowiazku stawiania sie raz na dwa tygodnie (a wiec
dwukrotnie w miesiagcu) w Komendzie Powiatowej Policji w S. a nadto powstrzymywaniu sie od kontaktéw z dzie¢mi
w drodze bezposredniej z nimi styczno$ci oraz telefonicznie z inicjatywy wnioskodawcow. Z uwagi na wydanie przez
tutejszy Sad wyroku uniewinniajacego wobec M. i S. C. (1) zaistnialy podstawy natury faktycznej do przyznania ww.
zado$éuczynienia za krzywde powstalg wskutek stosowania §rodka zabezpieczajacego.

Analizujac jednak uzasadnienie wniosku, jak tez korespondujace z nim zeznania wnioskodawcow sad zwrdcil uwage,
iz gléwny ciezar argumentacji malzonkéw C., jak tez ich pelnomocnika nie skupial sie na wykazaniu faktycznego
pokrzywdzenia wyniklego ze stosowania wobec wnioskujacych $rodka zapobiegawczego — ale na wykazywaniu
krzywd, utraty dobrego imienia, czy odczuwania innych naruszenn dobr osobistych, jakich doznali M. i S. C. z tytutlu
prowadzenia wobec nich postepowania karnego w tej sprawie. Ten fakt, niewatpliwie rzutujacy na ich zycie, byt
jednak irrelewantny dla rozstrzygniecia w tej sprawie. Sad przyznaje, iz tego rodzaju stygmatyzacja wnioskodawcow,
bedaca oczywiscie pochodng postawienia im w toku §ledztwa zarzutow pomocnictwa do obcowania plciowego przez
J. C. z ich dzieémi, a nastepnie oskarzenia o te czyny obojga maltzonkéw i ich udzialu w trwajacym do tego roku
procesie, musiala skutkowa¢ ujemnie dla ich dobrego imienia, czci, czy innych débr osobistych. Niemniej, niniejsze
postepowanie bylo wyznaczone granicami wskazanymi w cytowanym juz art. 552a. k.p.k. i z tego wzgledu sad byl
zobligowany jedynie do analizy pokrzywdzenia wnioskodawcéw jedynie na skutek wykonywania wobec nich dozoru
Policji, jako §rodka zapobiegawczego. Wszelkie pozostale okolicznosci dot. dyskomfortu, poczucia osaczenia na skutek
biezacego zainteresowania ich osobami mediéw, negatywnych ocen i komentarzy, a nawet wyzwisk zamieszczanych w
portalach internetowych, czy tez degradacja ich pozycji w lokalnym $rodowisku nie podlegaly ocenie w perspektywie



prawa do zado$cuczynienia i jego wysokoSci, gdyz podstawa prawna na jakg wnioskodawcy sie powolywali w tym
postepowaniu takich nie zawierala.

Stad tez konieczne bylo dokonanie oceny zakresu krzywdy doznanej przez M. i S. C. na skutek obowigzku wykonywania
przez nich dozoru Policji oraz polaczonego z nim zakazu kontaktowania sie z dzieémi w okresie trwania tego
srodka zapobiegawczego. Na wstepie do tych rozwazan sad chcialby wskazaé, iz zakres powolanego wyzej materialu
dowodowego nie byl kwestionowany przez strony postepowania, a nawet zostal — dorozumianie — uznany za
bezsporny. Stad tez sad uznal calo$¢ przytoczonego w stanie faktycznym materialu dowodowego za wiarygodny.

Na skutek zastosowania wobec wnioskodawcow $rodka zapobiegawczego w postaci dozoru Policji, malzonkowie C. byli
zobligowani do osobistego stawiennictwa w Komendzie Powiatowej Policji w S. raz na dwa tygodnie. Wnioskodawcy
podnosili, iz bylo to dla nich duze utrudnienie i upokorzenie, jednakze jak wynika z ich zeznan — gdyz nie przedstawili
na te okoliczno$¢ zadnych innych dowodéw — wykonywanie tego obowiagzku nie stanowilo dla nich tak daleko idacego
utrudnienia w codziennym zyciu. Jak zeznala M. C. dojezdzali do Komendy Policji razem, w dni kiedy i tak musieli
jechaé do pracy, za$ jedynie S. C. (1) raczej rzadkich przypadkach (gdyz konkretnych zdarzen nie przedstawil) musial
zwalniaé sie z pracy, zamieni¢ z kim§ na zmianie lub wzia¢ w tym celu urlop, co takze samo w sobie nie moglo
by¢ uznane za znaczna dolegliwo$¢. Co wiecej — zadne z wnioskodawcdw z tego tytulu nie doznalo negatywnych
konsekwencji, jak choéby utraty zarobku, czy nawet utraty pracy. W ocenie sadu dozér policji i stawiennictwo w
ww. jednostce nie bylo nadmiernym utrudnieniem dla wnioskodawcéw, gdyz realizowane byto jedynie dwa razy w
miesiacu, w miejscowosci do ktorej i tak oboje dojezdzali z uwagi na wizyty w Poradni (...) ktére odbywaly sie czeSciej
niz konieczno$¢ wykonywania obowigzkow dozoru, a nadto byli w posiadaniu wlasnego samochodu, ktérym dojezdzali
do S.. Odleglo$é¢ od miejsca ich zamieszkania do tego miasta wynosi ok. 15 km, wiec nie wymagato to odbycia dalekiej
i uciazliwej podrézy. Co nalezy takze podkredlic — z zadnego z dokumentéw wskazanych na poparcie okolicznosci
wykazanych w stanie faktycznym (jak choéby z wywiadow kuratora) nie wynika, by tego rodzaju dojazdy i wizyty w KPP
w S.stanowily jakgkolwiek dolegliwo$¢ dla wnioskodawcow. Przeciwnie wrecz — z ujawnionej dokumentacji wynika,
iz M.iS. C. byli od wielu lat stalymi uczestnikami postepowan prowadzonych przez organa nadzoru opiekunczego i
na skutek tego systematycznie bywali w S.Stad tez wykonywanie tego obowiazku przez okres ok. 10 miesiecy — nawet
jesli jawi sie on jako dlugotrwaly nie stanowil obcigzenia tak psychicznego, jak i emocjonalnego obojga malzonkéw
C.. Co wiecej sam fakt realizowania obowiazkéw wynikajacych z dozoru Policji w relacji obojga wnioskodawcow
zajmuje minimalna ilo$¢ miejsca, gdyz znacznie wiecej czasu w swoich wypowiedziach po$wiecili brakowi mozliwosci
kontaktowania sie z dzie¢mi, ktoéry to zakaz byl elementem uzupehiajacym tego $rodka zapobiegawczego.

Tu nalezy przyzna¢ — i w tym zakresie sad jako potwierdzenie zeznan wnioskodawcow uznal calo§¢ dokumentacji
dot. umieszczenia na czas trwania Sledztwa dzieci w placéwkach opiekunczych oraz ocene ich wzajemnych
relacji rodzinnych opisywana w sprawozdaniach kuratora — iz ta cze$¢ zastosowanego $rodka zapobiegawczego
byla najbardziej dolegliwa dla M. i S. C.. Fakt pozbawienia mozliwoSci swobodnego kontaktu z wlasnymi
dzie¢mi, determinowanego jedynie wlasng wola ich rodzicow musial stanowi¢ znaczne obciazenie psychiczne dla
wnioskodawcow, wzmagajac poczucie ich osamotnienia i tesknoty za dzieémi. Pozbawienie ich tg droga obecnosci
dzieci w czasie Swigt Wielkiej Nocy, czy tez uczestniczenia i celebrowania rocznicy urodzin jednego synéow — K. albo
imienin dzieci, ktore to uroczystoSci badz $wieta sa naturalna forma integracji rodzinnej w polskiej tradycji i kulturze,
stanowilo niewatpliwie dojmujace uczucie znaczacej straty. Niewatpliwie poczucie smutku, z tego powodu musiala
poglebiaé takze Swiadomo$é, iz oboje nie mieli mozliwo$ci zmiany tego stanu rzeczy, a ten stan musial sie poglebiac z
miesigca na miesigc w trakcie trwania §ledztwa, a nastepnie procesu zawislego przed sgdem. Tego rodzaju negatywne
emocje byly bezposrednim skutkiem realizowania orzeczenia prokuratora, jako przedstawiciela organu panstwa i
musiato podlega¢ rekompensacie. Sad nie dal wiary zeznaniom wnioskodawcow, w tej czesci w jakiej prawdopodobnie
chcial zaakcentowaé swoje poczucie bezsilnosci i krzywdy odczuwanej na skutek przymusowego umieszczenia dzieci
w placowce w D., bowiem z jednej strony twierdzil, iz dzieci skarzyly sie, ze czuja sie jak w wiezieniu, a z drugiej strony
sam nie slyszal od nich by obciazaly rodzicow za fakt umieszczenia ich w tym O$rodku.

Jednakze z drugiej strony sad nie mogl pominaé faktu, iz sytuacja, jaka miala miejsce po umieszczeniu dzieci
wnioskodaweow w placowee w D. i internacie w S., réznil sie jedynie od standardowego tygodnia dla calej rodziny



faktem niepowrotu do domu dzieci na weekendy. Bowiem jak wynika relacji S. C. wszystkie ich dzieci przez okres
od poniedzialku do piatku przebywaly na stale od péltora roku w internacie przy Specjalnym O$rodku(...) w S.. Tu
takze nalezy wskazac, ze faktyczny okres izolacji dzieci, jaki mial wynika¢ z orzeczenia prokuratora trwat od 4 lutego
2013 r. do konca czerwca 2013 r., a wiec ok. 5 miesiecy. Co wiecej wnioskodawcy nie byli w rzeczywistoSci pozbawieni
mozliwo$ci widywania sie z dzie¢mi, bowiem raz w tygodniu spotykali sie z nimi w Poradni (...)w S.. Oczywiécie wizyty
te odbywaly sie pod nadzorem pracownika tej Poradni, co przekladalo sie na zachowanie dzieci (tu wskazac nalezy
wspomniany przez S. C. braku ,luzu”), jednakze te spotkania niewatpliwie tagodzily poczucie osamotnienia i krzywdy
wywolanej pozbawieniem kontaktu z dzieémi. Do tego rodzaju okolicznosci nalezaly réwniez kontakty telefoniczne
inicjowane przez najstarszg corke M. iS. C. — I.. Oboje zgodnie przyznali, ze corka telefonowala do matki, zapewniajac
im biezacy wglad w sytuacje dzieci oraz mozliwo$¢ porozumienia sie z nimi.

Reasumujac — sad w oparciu o powyzsze okolicznoSci uznal, iz zadanie wnioskodawcow bylo zasadne, jednakze
oceniajac wysoko$¢ zadania, uznal je za razaco zawyzone. Jako dodatkowe, pomocnicze kryterium oceny wysokos$ci
mozliwego zadoStuczynienia sad przyjal wysoko$¢ dochodéw osigganych przez wnioskodawcow — lgcznie ze
wszystkich Zzrédel wynoszacych ok. 2.500 zl. Stad tez uwzgledniajac te warto$¢ oraz dajac prymat pokrzywdzeniu
obojga malzonkow na skutek braku kontaktow z dzieémi nad konieczno$cig wykonywania obowigzkéw wynikajacych
dozoru przez okres 5 miesiecy sad orzekl o przyznaniu kazdemu z nich kwoty 5.000 zl, a w pozostalej cze$ci wniosek
oddalil. Zadana we wniosku kwota nie tylko stanowila niemal warto§¢ ponadrocznych dochodéw obojga malzonkéw,
ale tez w relacji do wykazywanego pokrzywdzenia dzialaniem organéw $cigania i wymiaru sprawiedliwoéci jawila sie
jako nieuzasadniona.

Z uwagi na tresc¢ art. 554. § 2. k.p.k. stanowiacego, iz postepowanie w ww. zakresie jest wolne od kosztéw sad nie
orzekal o tych naleznoéciach, powstalych na skutek procesu.

ZARZADZENIE
1. odnotowac uzasadnienie, ktérego odpis z odpisem wyroku doreczy¢:
- obroncy wnioskodawcy.

2. 7a 14 dni.



