Sygnatura akt VI U 216/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 sierpnia 2017 roku

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Tomasz Korzen

Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Kopala

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 sierpnia 2017 roku
sprawy z odwolania W. B.

od decyzji z dnia 3 marca 2017 roku, znak: (...)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w G.
o ustalenie braku podstaw do zwrotu pobranego $wiadczenia

I. oddala odwolanie,

II. zasgdza od W. B. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w G. 180zl tytulem zwrotu
kosztéw procesu.

SSO Tomasz Korzen

VI U 216/17 UZASADNIENIE

Ubezpieczony W. B. zlozyt odwolanie od decyzji ZUS z dnia 3.03.2017 roku, w ktérej organ rentowy zobowigzal go
do zwrotu nienaleznie pobranego Swiadczenia w wysokos$ci 2 582,63 zt. Wskazal, ze od dnia 8.07.2016 roku pobiera
emeryture. Osiagniety w 2016 roku przychod przez skarzacego to kwota 36 636,83 zl, za$ kwota graniczna przychodu
za 2016 rok to kwota 34 054,40 zl. Kwota ta jest zawyzona. Ubezpieczony przekroczyl co prawda kwote graniczng o 2
582,43 zl, tym niemniej biorac pod uwage wskaznik waloryzacji emerytur i rent w kolejnych terminach waloryzacji,
kwota ewentualnej nadwyzki w przychodzie w roku 2016 podlegajaca zwrotowi to 563,05 z}. Srednio miesieczny
przychéd skarzacego w roku 2016 to kwota 3 053,07 zl, za§ kwota graniczna dla IV kwartalu roku 2016 zgodnie z
Komunikatem Prezesa ZUS to kwota 2 838,60 zl.

Pozwany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. wnio6st o oddalenie odwolania. Podal, ze kwota
graniczna ustalona dla roku 2016 wyniosta 34 054,40 zl, za$ przychod skarzacego w tym czasie wyniost tacznie 36
636,83 zl, a zatem przekroczyl kwote graniczna o 2 582,43 zl. Taka tez kwote ubezpieczony zwr6ci¢ mu pozwanemu.

Sad ustalil co nastepuje:

W. B. urodzit sie (...)
W 2016 r. do czerwca pobieral rente z tytulu cze$ciowej niezdolno$ci do pracy.

0Od 1.07.2016 roku przyznano mu emeryture na podstawie art. 26 i art. 184 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.



W decyzjach pouczono o zawieszeniu prawa do §wiadczen w przypadku osiaggania przychodéw przekraczajacych 130
% przecietnego wynagrodzenia i ich zmniejszeniu w przypadku przekroczenia 70 % tego wynagrodzenia.

dowdd: decyzje k. 206 i z dnia 1,4 1 31.03 oraz 26.04.2016 r. t. T a.r.
decyzjak.53t. Il a.e.

Ubezpieczony uzyskal wynagrodzenie z tytulu zatrudnienia na podstawie umowy o prace w (...) spolce z 0.0. w G. w
okresie od 1.01.2016 roku do 31.12.2016 roku w wysokoSci 25 225,84 zl. Z tytulu uméw cywilnoprawnych otrzymatl z
tego zakladu 11410,99 z}. Lacznie przychody ubezpieczonego wyniosly w poszczegblnych miesigcach: styczen 2820 zl,
luty 2411 z}, marzec 2494 zt, kwiecien 3197,12 z}, maj 2141,32 zl, czerwiec 1658,58 zl, lipiec 1759,54 zl, sierpien 3071,61
z}l, wrzesien 3577,04 zl, pazdziernik 4778,88 zl, listopad 4421 zl, grudzien 4316,74 zl.

dowdd: zaswiadczenia k. 68,71,82,84 t. II a.e.

Decyzja z dnia 3.03.2017 r. pozwany dokonala rozliczenia renty i emerytury za 2016 r., ustalajac, iz przychod
ubezpieczonego wyniost 36.636,83 zt i zobowigzal go do zwrotu 2582,43 zi

dowod: decyzja k. 75 t. I a.e.

Sad zwazyl co nastepuje:

Decyzja pozwanego dotyczy rozliczenia otrzymywanych w 2016 r. renty i emerytury.

Zgodnie z art. 103 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.2017.1383, dalej jako ustawa):

1. Prawo do emerytur i rent ulega zawieszeniu lub $wiadczenia te ulegaja zmniejszeniu na zasadach okreslonych w
art. 103a-106.

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje sie do emerytoéw, ktérzy osiagneli wiek emerytalny, o ktérym mowa w art. 24 ust. 1ai 1b
oraz w art. 27 ust. 21 3, z zastrzezeniem art. 103a.

3. Prawo do emerytury, renty z tytulu niezdolno$ci do pracy lub renty rodzinnej, do ktérej uprawniona jest jedna
osoba, moze ulec zawieszeniu rowniez na wniosek emeryta lub rencisty.

Ubezpieczony nie osiagnal wieku emerytalnego okre$lonego w art. 24 ust. 1 b. Tym samym nie ma do niego
zastosowania wylaczenie z art. 103 ust. 2. Argumentacja odwotujgcego, iz otrzymuje "pelng emeryture" nie ma wiec
znaczenia. Przy zmniejszaniu i zawieszaniu $§wiadczen ustawa nie postuguje sie bowiem pojeciem pelnej czy niepelne;j
emerytury (renty), lecz kryterium wieku emerytalnego, ktérego ubezpieczony nie osiagnal.

Zgodnie z art. 104 ustawy stanowi miedzy innymi, iz:

1. Prawo do emerytury lub renty ulega zawieszeniu lub §wiadczenia te ulegaja zmniejszeniu, na zasadach okre§lonych
w ust. 3-8 oraz w art. 105, w razie osiagania przychodu z tytutu dzialalno$ci podlegajacej obowigzkowi ubezpieczenia
spolecznego, o ktdrej mowa w ust. 2 oraz z tytulu stuzby wymienionej w art. 6 ust. 1 pkt 41i 6.

2. Za dzialalno$¢ podlegajaca obowiazkowi ubezpieczenia spolecznego, o ktorej mowa w ust. 1, uwaza sie zatrudnienie,
stuzbe lub inna prace zarobkowa albo prowadzenie pozarolniczej dzialalnoéci, z uwzglednieniem ust. 3.

4. Przepisy ust. 1, 1a i 2 stosuje sie rowniez do osoéb wylaczonych z obowigzku ubezpieczenia spotecznego z tytulu
ustalenia prawa do emerytury i renty lub wykonujacych dzialalno$¢ niepodlegajaca obowigzkowemu ubezpieczeniu
spotecznemu z uwagi na podleganie temu obowiazkowi z innego tytulu.



8. W razie osiggania przychodu w kwocie przekraczajacej 70% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia za kwartal
kalendarzowy, ostatnio ogloszonego przez Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego, nie wyzej jednak niz 130%
tej kwoty, $wiadczenie ulega zmniejszeniu o kwote przekroczenia, nie wieksza jednak niz kwota maksymalnego
zmniejszenia obowigzujaca w dniu 31 grudnia 1998 r. w wysokosci:

1) 24% kwoty bazowej obowiazujacej przy ostatniej waloryzacji w 1998 r. - dla emerytury lub renty z tytulu catkowitej
niezdolno$ci do pracy;

2) 18% kwoty bazowej, o ktérej mowa w pkt 1 - dla renty z tytulu czesSciowej niezdolnosci do pracy;
3) 20,4% kwoty bazowej, o ktorej mowa w pkt 1 - dla renty rodzinnej, do ktérej uprawniona jest jedna osoba.

9. Kwoty maksymalnych zmniejszen, o ktérych mowa w ust. 8, podlegaja podwyzszeniu, przy zastosowaniu wskaznika
waloryzacji emerytur i rent w kolejnych terminach waloryzacji.

Zgodnie z komunikatem Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w sprawie granicznych kwot przychodu dla 2016
r. stosowanych przy zawieszaniu albo zmniejszaniu emerytur i rent z dnia 18 listopada 2016 r. (M.P. z 2016 r. poz.
1130) kwoty graniczne przychodu dla 2016 r. wynosza odpowiednio:

1) 34 054,40 z} - co stanowi sume kwot przychodu odpowiadajacych 70% przecietnych miesiecznych wynagrodzen
w wysokoSci:

- 2726,80 7l - 0d 1 stycznia 2016 r. do 29 lutego 2016 1.,

- 2846,90 zl - od 1 marca 2016 r. do 31 maja 2016 1.,

- 2927,10 zl - od 1 czerwca 2016 r. do 31 sierpnia 2016 1.,

- 2813,40 zl - od 1 wrzeénia 2016 r. do 30 listopada 2016 1.,
- 2838,60 zl - od 1 grudnia 2016 r. do 31 grudnia 2016 r.;

Wysoko$¢ osigganych przez wnioskodawce przychodow, jak i matematyczne wyliczenia organu rentowego nie byly
przez ubezpieczonego kwestionowane (k.15). W 2016 r. przychody ubezpieczonego przekroczyly kwote 34 054,40 zi
02.582,43 zl.

Rozliczenie miesieczne otrzymywanych $wiadczen powoduje obowiazek zwrotu kwoty 2850,05 zl.

Szczegotowe rozliczenie przedstawia tabela, w ktorej kolumny 2-3 okreélaja przychody, 4 - przychdd laczny, 5 - kwote
70 % przecietnego wynagrodzenia, 6 - kwote przekroczenia kwoty z kolumny 5, 7- maksymalne zmniejszenie, 8 - kwoty
do zwrotu z ograniczeniem do kwoty maksymalnego zmniejszenia.

1 2 3 4 5 6 7 8
styczen 2820 2820 2726,80 93,2 421,31 93,2
luty 2411 2411,00 2726,80 -315,8 421,31

marzec 2494 2494,00 2846,90 -352,9 424,18




kwiecien 2369,12 828 3197,12 2846,90 350,22 424,18 350,22
maj 1666,32 475 2141,32 2846,90 -705,58 424,18

czerwiec 1658,58 1658,58 2927,10 -1268,52 424,18

lipiec 1759,54 1759,54 2927,10 -1167,56 565,53

sierpien 1857,28 1214,33 3071,61 2027,10 144,51 565,53 144,51
wrzesien 1850 1727,04 3577,04 2813,40 763,64 565,53 565,53
pazdziernik | 2250 2528,88 4778,88 2813,40 1965,48 565,53 565,53
listopad 2050 2371 4421,00 2813,40 1607,6 565,53 565,53
grudzien 2050 2266,74 4316,74 2838,60 1478,14 565,53 565,53
lacznie 25235,84 | 11410,99 36646,83 | 34054.4 2850,05

W Swietle art. 138 ust. 1, 2 pkt 1, 5 organ rentowy zasadnie zobowigzal ubezpieczonego do zwrotu nienaleznie
pobranych $wiadczen.

Podnoszone przez ubezpieczonego okoliczno$ci dotyczace podatku od wyplaconych Swiadczen nie maja znaczenia dla
sprawy. Sad orzeka bowiem o zasadzie zwrotu. Ewentualnie nadplacony podatek podlegaé¢ bedzie za$ rozliczeniu w
drodze korekty deklaracji podatkowych. Bez znaczenia pozostaje takze na co ubezpieczony przeznaczyt wyplacone
§rodki. Wniosek ubezpieczonego o rozlozenie na raty zostanie rozpoznany po zakonczeniu niniejszego postepowania
(k.81t.ITa.e.).

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie na dokumentach zgromadzonych w aktach organu rentowego, ktérym
to Sad nadat przymiot wiarygodnoéci (w zakresie wyzej wskazanym).

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie 4774 § 1 KPC, sad oddalil odwolanie. Na podstawie art. 99 w zwiazku z
art. 98 § 11 3 KPC w zwigzku z § 9 ust.2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 roku w sprawie
oplat za czynnoSci radcow prawnych (Dz.U.2015.1804) Sad zasadzit od odwoltujacego na rzecz 180 zl tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

SSO Tomasz Korzen



