Sygnatura akt VI U 48/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2015 roku

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Tomasz Korzen

Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Kopala

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 czerwca 2015 roku

sprawy z odwolania J. G.

od decyzji z dnia 14 listopada 2014 roku znak (...)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w G.

o przyznanie renty w zwigzku z wypadkiem przy pracy za okres do 27 marca 2014roku
oddala odwolanie.

VI U 48/15 UZASADNIENIE

Ubezpieczony J. G. odwolal sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w G. z dnia 14 listopada 2014
r., ktdbra odmoéwiono mu prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy za okres
od 16 kwietnia 2013 do 27 marca 2014 roku. Wyniést o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie prawa do renty z
tytutlu czeSciowej niezdolnoéci do pracy w zwigzku z wypadkiem za powyzszy okres, ewentualnie o jej uchylenie oraz
o zasadzenie kosztow procesu wg norm.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. G. ulegt wypadkowi przy pracy w 2012 roku. Ubezpieczonemu przyznano $wiadczenie rehabilitacyjne do 15 kwietnia
2013 roku. Za dalszy okres odmoéwiono przyznania tego $wiadczenia. Ubezpieczony zlozyt odwolaniu decyzji, ktore
rozpoznane zostalo w sprawie IV U 187/13 przez Sad Rejonowy w Gorzowie. W sprawie tej biegly stwierdzil, ze
ubezpieczony byl nadal niezdolny do pracy, a rehabilitacja nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy.

Wniosek o rente ubezpieczony nadal 2 kwietnia 2014 roku. Lekarz orzecznik uznal niezdolno$¢ do pracy w zwigzku z
wypadkiem przy pracy od daty ztozenia wniosku do dnia 26 maja 2015 r. Organ rentowy przyznat rente od 1 marca 2014
r. Wniosek ubezpieczonego o przyznanie renty za okres wezeéniejszy zostal przekazany przez sad organowi rentowemu
do rozpoznania.

Decyzja z 7 kwietnia 2014 roku organ rentowy zmienil powyzsza decyzje przyznajacac rente od 28 marca 2014 roku.
Decyzji tej ubezpieczony nie zaskarzyl.

dowod: dokumenty w aktach IV U 187/13 Sadu Rejonowego w Gorzowie

dokumenty w aktach VI U 791/14



orzeczenie lekarza orzecznika k. 74 tomu IV akt pzowanego
wniosek karta 58 tomu IV akt pozwanego

koperta k. 61 tomu IV akt pozwanego

decyzja karta 94 tomu IV akt pozwanego

Sad zwazyl co nastepuje :

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt. 6 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkow
przy pracy i choréb zawodowych (Dz.U.2009.167.1322) ubezpieczonemu, ktory stal sie niezdolny do pracy wskutek
wypadku przy pracy lub choroby przystuguje renta z tytulu niezdolnoéci do pracy. Zgodnie z art. 17 ust. 1 tej
ustawy przy ustalaniu prawa do renty z tytulu ubezpieczenia wypadkowego, do ustalenia wysokoSci $wiadczenia oraz
ich wyplaty stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy o emeryturach i rentach z FUS z uwzglednieniem przepisow
niniejszej ustawy. Zgodnie z art. 129 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.2015.748; dalej jako ustawa) §wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania
prawa do tych $wiadczen, nie wczesniej jednak niz od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z
urzedu, z uwzglednieniem ust. 2. Stosownie do art. 116 ust. 1 ustawy postepowanie w sprawach §wiadczen wszczyna
sie na podstawie wniosku zainteresowanego, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Rozporzadzenie Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 11 paZdziernika 2011 r. w sprawie postepowania o $wiadczenia emerytalno-rentowe
(Dz.U.2011.237.1412) w § 34 stanowi, iz w razie odmowy prawa do §wiadczenia, o ktérego przyznanie zainteresowany
zglosit wniosek, organ rentowy informuje zainteresowanego o mozliwoéci ubiegania sie o inne Swiadczenie lub
Swiadczenie ustalane przez organ rentowy na podstawie odrebnych przepiséw, jezeli z akt sprawy wynika, ze mialby
do niego prawo (ust. 1); jezeli zgloszenie wniosku o inne §wiadczenie na warunkach okreslonych w ust. 1 nastgpi
przed dniem, w ktérym decyzja odmowna stala sie prawomocna, za date zgloszenia tego wniosku przyjmuje sie date
zgloszenia poprzedniego wniosku, jezeli zainteresowany tego zazada (ust.2).

Ubezpieczony wniosek o rente zlozyt (nadal) 2 kwietnia 2014 roku. W $wietle powyzszych przepiséw brak byto podstaw
do przyznania renty za okres sprzed miesigca zlozenia wniosku. Bez znaczenia przy tym pozostaje fakt zlozenia
wniosku o §wiadczenie rehabilitacyjne i prowadzenie sprawy o to §wiadczenie przed sagdem rejonowym. W sprawie
organ rentowy nie mial obowigzku informowania powoda o prawie do renty, albowiem z akt nie wynikalo, iz takie
prawo mu przystugiwalo - nie stwierdzono bowiem niezdolnos$ci do pracy (patrz wyrok Sadu Najwyzszego z 28.11.2011
r., I UK 130/11). Nadto przed uprawomocnieniem decyzji o odmowie Swiadczenia rehabilitacyjnego ubezpieczony nie
zglosil Zadania okre$lonego w § 34 powyzszego rozporzadzenia.

Ponadto lekarz orzecznik ustalajac niezdolnoé¢ do pracy ustalil date jej powstania na dzien zlozenia wniosku.
Orzeczenie to nie zostalo zakwestionowane w trybie administracyjnym, wobec czego data powstania niezdolno$ci do

pracy, jako wigzaca, nie moze by¢ podwazana w postepowaniu sadowym (a contrario z art. 477° § 3' KPC).

Sad ustalajac stan faktyczny w sprawie oparl sie na dokumentach wyzej opisanych, ktérych wiarygodno$ci strony nie
kwestionowaly. Dokumenty te nie budza réwniez watpliwoséci Sadu, wobec czego zostaly uznane za wiarygodne w
calo$ci. Wobec jednoznaczno$ci stanu faktycznego sad odstgpil od przeprowadzenia dowodu z zeznan wnioskodawcy.

Majac to na uwadze Sad oddalil odwolanie, na podstawie art. 477'4 § 1 KPC.



