Sygnatura akt VI U 1350/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2016 roku

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Tomasz Korzen

Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Kopala

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 maja 2016 roku

sprawy z odwolania A. C.

od decyzji z dnia 20 wrze$nia 2013 roku znak (...)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w G.

0 przyznanie renty

I. zmienia zaskarzonq decyzje Zakltadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialtu w G. z dnia 20 wrzesnia
2013 roku znak (...) w ten sposob, ze przyznaje A. C. prawo do renty z tytulu czesciowej niezdolnosci
do pracy od 25 pazdziernika 2013 do 3 sierpnia 2016 roku,

II. umarza postepowanie w pozostalym zakresie.
SSO Tomasz Korzen

VI U 1350/13 UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 wrzeénia 2013 r. znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w G. odmoéwil A. C. prawa do renty z
tytutlu czeSciowej niezdolnoéci do pracy.

Ubezpieczony A. C. zlozyl odwolanie od tej decyzji. Wniost o przyznanie prawa do renty. Podniosl, ze nie zgadza
sie z orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS albowiem jego stan zdrowia nie pozwala mu na podjecie zatrudnienia.

W piS$mie z dnia 18 grudnia 2014 r. (k. 122) pelnomocnik ubezpieczonego sprecyzowal zadanie skarzacego domagajac
sie przyznania prawa do renty od 25 pazdziernika 2013 r. (tj. od nastepnego dnia od zakoniczenia pobierania
Swiadczenia rehabilitacyjnego), na stale.

Organ rentowy wniodslt o oddalenie odwolania powolujac sie na orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS w Z. z dnia 10
wrzesnia 2013 r. ustalajace, ze ubezpieczony jest zdolny do pracy.

Sad ustalil, co nastepuje:

A. C. urodzil sie (...) Posiada wyksztalcenie $rednie — technik mechanik. Dotychczas pracowal jako mechanik, §lusarz,
operator maszyn. Prowadzil rowniez wlasna dzialalno§é gospodarcza — sklep spozywczy. Od 29 czerwca 2012 r.
do 27 grudnia 2012 r. pobieral zasilek chorobowy, a nastepnie Swiadczenie rehabilitacyjne od 28 grudnia 2012
r. do 23 pazdziernika 2013 r. W dniu 6 marca 2012 r. wystapil z wnioskiem o rente z tytulu niezdolnosci do
pracy. Orzeczeniem z dnia 25 maja 2012 r. Komisja Lekarska ZUS w Z. uznala skarzacego za zdolnego do pracy.



Decyzja z dnia 22 czerwca 2012 r. organ rentowy odmoéwil mu prawa do tego §wiadczenia. W wyniku rozpoznania
odwolania od tej decyzji, postanowieniem z dnia 19 czerwca 2013 r. wydanym w sprawie VI U 805/12 Sad Okregowy
w Gorzowie Wielkopolskim, uchylil zaskarzona decyzje, sprawe przekazal do rozpoznania organowi rentowemu i
umorzyl postepowanie. W jego wykonaniu pozwany wydal decyzje z dnia 29 wrzeénia 2013 r., ktéra ubezpieczony
zaskarzyt.

czesciowo bezsporne, a nadto dowody:

w aktach organu rentowego: tom II: $wiadectwa pracy k. 4-7, 46; w aktach sprawy VI U 805/12: postanowienie z dn.
19.06.2013 1. k. 56 /

U ubezpieczonego rozpoznano przewlekly zesp6l bdlowy z objawami korzonkowymi i ubytkowymi, stan po
protezoplastyce obu stawoéw biodrowych w 2011 r. i 2012 r. Istnieja wielopoziomowe zmiany zwyrodnieniowo
— dyskopatyczne wymagajace oszczednego trybu zycia, dajace przeciwwskazania do wykonywania ciezkiej pracy
fizycznej w trybie cigglym, pracy kierowcy zawodowego. Do uznania powyzszych przeciwwskazan §wiadczy rowniez
przebyta obustronna protezoplastyka stawow biodrowych, mimo prawidlowego osadzenia i bez istotnego ograniczenia
funkcji stawoéw biodrowych. W badaniu przedmiotowym ograniczenia ruchomoéci kregostupa i objawy ubytkowe
i korzeniowe. W 2015 r. przeszed}l operacje discektomii L4/L5/S1, facetektomii i foraminotomii prawostronnej,
stabilizacji miedzytrzonowej i przynasadowej. Badany prowadzil wlasny sklep, a zatem wykonywal prace fizyczna
zwigzang z dzwiganiem. Takiej pracy wykonywa¢ nie moze. A. C. jest cze$ciowo niezdolny do pracy co najmniej od
25 pazdziernika 2013 r. tj. od nastepnego dnia od zaprzestania pobierania §wiadczenia rehabilitacyjnego, do dnia 3
sierpnia 2016 .

/ dowdéd: opinia bieglych sadowych: neurochirurga R. S. k. 33-33v, 110, 131, neurologa J. W. i ortopedy J. B. k.
84-84v, 100, 206, lekarza medycyny pracy R. G. k. 173-175

dokumentacja medyczna ubezpieczonego k. 59-72, 151, 158-159, 172, opinie k. 123, 150, karty zasitkowe k. 119-120
opinie lekarskie w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Gorzowie Wlkp. sygn. akt IV U 358/15 k. 23-23v, 56
dokumentacja medyczna ubezpieczonego stanowigca zalacznik do akt sprawy /

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonego zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz.U.2015.748; dalej jako ustawa) rOrzeczenia [13]rrrrrrenta z tytulu niezdolnoéci do pracy przystuguje
ubezpieczonemu, ktory spehil lacznie nastepujace warunki: Orzeczenia [1]1) jest niezdolny do pracy; Akty
interpretujgce [1]Orzeczenia [3]2) ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy; Orzeczenia [3]3)
niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b), pkt 4, 6, 71 9, ust. 2
pkt 1, 3-8 g lit. a), pkt 10 lit. a), pkt 11-12, 13 lit. a), pkt 14 lit. a) i pkt 15-17 oraz art.7 pkt 1-4, 5 lit. a), pkt 6 i 12, albo
nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw.

Natomiast art. 12 ustawy stanowi, iz niezdolng do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba, ktora catkowicie lub
cze$ciowo utracila zdolno§¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje odzyskania
zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu (ust. 1), calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktora utracita zdolnoéc
do wykonywania jakiejkolwiek pracy (ust.2), a czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu
utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji (ust.3). Stosownie do tresci art. 13 ust. 1
ustawy przy ocenie stopnia i trwalo$ci niezdolnosci do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolnoSci do pracy
uwzglednia sie: 1) stopien naruszenia sprawnoSci organizmu oraz mozliwosci przywrécenia niezbednej sprawnosci
w drodze leczenia i rehabilitacji, 2) mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz
celowo$¢ przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy,



poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne. Ust. 4 tego przepisu stanowi za$, iz zachowanie zdolnosci
do pracy w warunkach okre$lonych w przepisach o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu osob
niepelnosprawnych nie stanowi przeszkody do orzeczenia calkowitej niezdolnosci do pracy.

W sprawie istotnym bylo ustalenie czy ubezpieczony jest niezdolny do pracy. Spelienie pozostalych warunkéw
przyznania prawa do renty, okreSlonych w art. 57 i 58 ustawy, nie bylo kwestionowane. Poziom kwalifikacji
ubezpieczonego nalezalo ocenié z racji posiadanego wyksztalcenia i wykonywanej w pracy.

Na wskazang okoliczno§¢ Sad dopuscit dowdd z opinii bieglych: neurochirurga, ortopedy, neurologa i lekarza
medycyny pracy, a wiec bieglych o specjalizacjach odpowiadajgcych schorzeniom wystepujacym u ubezpieczonego.

Sad ocenil opinie bieglych za wiarygodne co do rozpoznan i stanéw chorobowych oraz ich wplywu na zdolno$é
skarzacego do pracy. Biegla sadowa neurochirurg R. S. ocenil zdolno$¢ ubezpieczonego do pracy w waskim zakresie,
biorac pod uwage jedynie schorzenia $ci$le zwigzane ze specjalizacja w zakresie neurochirurgii. Biegli sadowi:
neurolog J. W. i ortopeda J. B. ocenili wplyw wszystkich schorzen wystepujacych u ubezpieczonego na jego zdolnoéé
do pracy i zgodnie uznali, ze skarzacy jest osoba cze$ciowo niezdolna do pracy co najmniej od zakonczenia okresu
pobierania zasitku rehabilitacyjnego tj. od 25 pazdziernika 2013 r. Biegla medycyny pracy R. G. réwniez uznala A.
C. za cze$ciowo niezdolnego do pracy na okres do 3 sierpnia 2016 r. Biegli sadowi w sposdb przekonujacy uzasadnili
swoje stanowiska. Oparli sie na dokumentacji medycznej zawartej w aktach sprawy, aktach organu rentowego i
aktach spraw: VI U 805/12 i1 IV U 358/14, wywiadzie uzyskanym od skarzacego oraz na jego bezpo$rednim badaniu.
Opinie sporzadzili w sposob jasny, konkretny i sp6jny. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 03 listopada
1976 r. w sprawie IV CR 481/76 -OSNC 1977/5-6/102 ,sad nie moze oprze¢ swego przekonania o istnieniu lub
braku okoliczno$ci, ktérych zbadanie wymaga wiadomosci specjalnych, wylacznie na podstawie konkluzji opinii
bieglego, ale powinien sprawdzi¢ poprawno$¢ poszczegbdlnych elementéw opinii, skladajacych sie na trafno$c jej
wnioskéw koncowych.” Sad Okregowy w pelni podziela przedstawiony poglad i opierajac sie o niego uznal, iz opinie
bieglych spelniaja te kryteria. Wnioski konicowe opinii stanowily bowiem integralng cze$¢ z innymi poszczegdlnymi
ich elementami. Analiza wskazanych elementéw wskazuje zdaniem Sadu na wiarygodno$¢ opinii. Opinie bieglych sa
rowniez logiczne. Nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci w sprawie, ktére podwazalyby rzetelno$¢ sporzadzonych opinii
przez bieglych. Opinie byly réwniez obiektywne albowiem biegli nie mieli zadnego interesu w tym by ustalié¢ stan
zdrowia ubezpieczonego odmiennie od faktycznego. Zarzuty organu rentowego do opinii bieglych sadowych: J. W.iJ.
B. stanowig jedynie polemike z prawidlowo uzasadnionym stanowiskiem i kwestionuja wnioski, ktore sa sprzeczne z
interesem pozwanego. Prawidlowo$¢ ich opinii potwierdzona zostala przez biegla sadowa R. G. ktéra rowniez uznala
cze$ciowa niezdolno$¢ do pracy ubezpieczonego, do dnia 3 sierpnia 2016 r. Opinia ta nie byla kwestionowana przez
strony, a zatem okres, na jaki biegla uznala cze$ciowa niezdolno$é¢ do pracy skarzacego nalezy uznaé za bezsporny.
Opinie bieglych w sprawie stanowia miarodajne zrodlo wiadomosci specjalnych w procesie. W istocie ocena opinii
bieglego w procesie sprowadza sie bowiem do jej kontroli w zakresie zgodnoSci z zasadami logiki, doswiadczenia
zyciowego i wiedzy powszechnej, a takze jej zrozumialo$ci i kompletnoéci podstawy faktycznej, na ktorej oparl sie
biegly opiniujac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 30.04.2015 1., III AUa 672/14, Lex Omega).

Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe w pelni rozstrzyga istote sporu, Sad uzyskal bowiem od bieglych
sadowych wiadomosci specjalne niezbedne do merytorycznego i prawidlowego orzekania. Dlatego tez sad oddalil
wniosek dowodowy pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii uzupehiajacej bieglej sadowej lekarza medycyny
pracy (art. 217 § 3 K.p.c.). Zgodnie z uksztaltowanym juz orzecznictwem, sad nie jest obowiazany do uwzgledniania
kolejnych wnioskow dowodowych strony tak dlugo, az udowodni ona korzystng dla siebie teze i pomija je od
momentu dostatecznego wyjaénienia spornych okolicznoéci sprawy (wyrok SN z dnia 19 marca 1997 r., I UKN 45/97,
OSNP 1998/1/24 i inne). Sporzadzone w sprawie opinie stanowily wystarczajacy material do oceny stanu zdrowia
odwolujacego pod katem ustalenia, czy spelnia on przestanki uznania go za osobe niezdolna do pracy, rodzaju tej
niezdolno$ci oraz okresu, w jakim przedmiotowa niezdolno$¢ wystepuje.

W sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych obowiazuje zasada kontradyktoryjnosci, i tak zgodnie z art. 6 K.c.
obowiazek dowodzenia powolywanych przez strone okolicznoéci koresponduje z wyrazona w art. 232 K.p.c. zasada



inicjatywy procesowej stron. Ubezpieczony z tego obowiazku sie wywiazat i wykazal, ze jest osoba cze$ciowo niezdolng
do pracy.

Analiza wszystkich okolicznoéci w sprawie w ujeciu aspektow medycznych (gdzie brany jest pod uwage charakter
i przebieg proceséw chorobowych oraz ich wplyw na stan czynnoSciowy organizmu) oraz socjalnych (gdzie
uwzglednia sie posiadane kwalifikacje, wiek, zaw6d, wykonywane czynnoéci i warunki pracy oraz mozliwosé dalszego
wykonywania pracy zarobkowej, a takze mozliwo$é przywrdcenia zdolnoéci do pracy przez leczenie i rehabilitacje lub
przekwalifikowanie zawodowe) wskazuje, ze ubezpieczony jest okresowo czeSciowo niezdolny do pracy.

Sad ustalajac stan faktyczny w sprawie oparl sie na opiniach bieglych, na dokumentach, ktérych wiarygodnosci strony
nie kwestionowaly. Dokumenty te nie budza réwniez watpliwoSci Sadu, wobec czego zostaly uznane za wiarygodne
w calosci.

Majac to na uwadze Sad, na podstawie art. 477'4 § 2 K.p.c. zmienil zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznal
ubezpieczonemu prawo do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy poczawszy od 25 pazdziernika 2013 r. do
3 sierpnia 2016 1.

Pismem z dnia 18 grudnia 2014 r. ubezpieczony sprecyzowal swoje zadanie domagajac sie przyznania prawa do renty
z tytuhlu niezdolno$ci do pracy od dnia nastepnego po zakonczeniu pobierania §wiadczenia rehabilitacyjnego (tj. od 25
pazdziernika 2013 r.), cofajac tym samym zadanie przyznania renty za okres wezeéniejszy. Majac to na wzgledzie Sad
na podstawie art. 203 § 11 4 K.p.c. w zw. z art. 469 K.p.c. w zw. z art. 355 § 1 K.p.c. orzekl jak w punkcie IT wyroku.

SSO Tomasz Korzen



